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Vu la procédure suivante :

Par une requéte, enregistrée le 6 janyier 2015 ¢l demande au juge des référés
d’ordonner, sur le fondement des dispositions de ['article L. 521-1 du code de justice
administrative, la suspension de la décision par laquelle le ministre de I'intéricur a invalid¢ son
permis de conduire, jusqu’a cc qu’il soit statué|au fond sur la 1égalité de cetic dccision.

soutient que la condition d’urgence st satisfaite et qu’il ne constitue pas un
danger pour la sécurité routi¢re. 11 soutient également que les décisions de retrait de points ont ¢1¢
prononcées en méconnaissance de 'obligation d’information préalable prévue par article
L.223-3 du code de la route.

Par un mémoire enregistré le 25 janvier 2017, [le ministre de I"intéricur conclut au rejet
de la requéte ¢t a ce qu'une somme de 1 000 guros soit mise & la charge du requérant. 11 soutient
a titre principal que la requétc cst irrecevable et, a titrg subsidiaire que la condition d’urgence
n’cst pas remplie, que les impératifs de séeyrité routiere font obstacle & la suspension de sa
décision attaquée ct que les moyens invoqués ric sont pag de nature a faire naitre un doute séricux
quant a la 1égalité de la décision attaguce.

Vu:
- les autres picces du dossier ; \
- la requéte n°1622059 par laquelle demande annulation de la dccision
attaquée.

Vu:

- le code de la route,

- le code de procédure pénale,

- le code de justice administrative.

Mme Giraudon, présidente de section, a ¢(¢ désignée par décision de la présidente du
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tribunal pour statuer sur les demandes de référé

Les partics ont été régulicrement conv#quécs a une audience publique.
|
2017, Mme Giraudon a donné lecture de

L qui a repris les
ne peut pas prendre les transports cn
evé d’information intégral communique
avait pas perdu sa validité a la date
re que cette décision n’a pas ¢té notifice

Au cours de I"audience publique du 26 janvier
son rapport et entendu les observations de Mg Fitoussi,
termes de ses ceritures et fait valoir que le requérant
commun ct que le décompte des points figurant sur le re
par Ie ministre de Pintérieur montre que le permis n’
laquelle la décision 4851 a été prise. Il a fait valoir en ouf
a I’adresse du requérant et que la requéte est recevable,
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La cldture de Minstruction a é1¢é pronoq‘céc a17iss

sue de "audience.

Considérant ce qui suit :
1

1. Aux termes de T'article L. 52E-Ii du code
décision administrative, méme de rejet, fait l'objet
réformation, le juge des référés, saisi dune demande en
l'exécution de cette décision, ou de certains de!scs effets
fait état d'un moyen propre a créer, en 'état dc?i{/ ‘instruct
de la décision (...) ». ‘

2.
résulte de I'examen de la copie de ’enveloppe qu’il prod
que la décision attaquée a ¢1¢ expédiée a unc adresse qui
défaut de notification régulicre de cette déeision, la requé
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])I'Cﬂ(l[’C les ransports en comimun cn raison de

;
En premier lieu, si le ministre de I'intérig

En deuxiéme licu, il résulte de 1'instrug
probléme

de justice administrative : « Quand e
dune requéte en annulation ou en
ce sens, peut ordonner la suspension de
lorsque l'urgence le justific ot qu'il est
ion, un doute sérieux quant a la (égalité

ur soutient que la requéte est tardive, 1l
uit 4 appui de son mémoire cn défense
n’cst pas celle du requérant. Par suite, a
¢ ne peut étre regardée comme tardive.

stior peut difficilement
s de santé el qu’il a ainsi besoin de son

permis de conduire pour exercer son activité professio
pieces du dossier que son comportement serait incom
routiére. [1 justifie ainsi de 'existence d’une situation d’u
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4, En troisicme liew, il résulte de lexamen
en défense qu’a la date & laquelle la décision at
permis de conduirc tel étaient de qu
I’¢tat de I'instruction, le moyen tiré de ce que I‘ permis
laquelle la décision 4851 a été prise de nature a faire nait
la décision attaquée. I1 y a donc lieu d’ordonner la suspen

5. Les dispositions de ['article L, 761-1 d

obstacle aux conclusions présentées par le ministre de 1'in
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Article 1¢7: ’exécution de la décision ;L48$l de n

tre points

nelle. En outre, il ne ressort pas des
atible avec les exigences de sécurité
'gence.

u relevé d’information intégral produit
té prise, le solde des points affectés au
sur un capital de douze. Par suile, en
Vavait pas perdu sa validité a la date a
> un doute sérieux quant a la [égalité de
sion de la décision 4851 altaquée.

u code de justice administrative fonl
téricur a ce titre.

ninistre de l'intérieur enregistrée dans e
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releve diinformation intégral du requérant a la

Article 2 Les conclusions du min

date du |

1stre de

-

9 aofit 2016 est suspendue.

intéricur présentées en apphication des

dispositions de l'article L. 761-1 du code de justice administrative sont rejetées.

Article 3 : La présente ordonnance se

Fait a Paris, le 27 janvier 2017

Le

La République mande et ordonne au

ra notifié

juge des

d et au ministre de 'intéricur,

référés,

Vime Giraudon

ministre

tous huissiers de justice a ce requis ¢n ce qui concer

partics privées, de pourvoir a l'exécution de la

présente

de l'intérieur en ce qui le concerne ou d
ne les voics de droit commun contre les
décision.




